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Szanowne Panie, Panowie
Radni Rady Miasta Bransk

Oto mamy koniec roku 2022. Byt to rok jubileuszowy, na ktéry przypadato XXX-lecie
reaktywowania suwerennego samorzagdu miasta Branisk. Reaktywacja ta byta powrotem do
wielowiekowej tradycji, ktérej poczatek siega chwili nadania praw miejskich - 18 stycznia 1493
roku i ktora trwata az do 1975 roku, kiedy to 6wczesne wtadze komunistycznej Polski zniszczyty
to, czego nie udato sie wczesniej zniszczyé réznym zaborcom. Utworzono wtedy tzw.
Terenowe Organy Administracji Paiistwowej, w ramach ktérych powotano do zycia wspélne
rady miast i gmin. Wystarczyto 17 lat, by zapomnie¢ o wielowiekowe] tradycji odrebnego
samorzgdu miasta i zaakceptowac komunistyczne urzadzenia ustrojowe.

Jednakze nie wszyscy zapomnieli. W 1991 roku stangtem na czele Komitetu na Rzecz
Branska, ktéry za cel przyjat powrdt do normalnosci. Za stusznoscig dziatan komitetu
przemawiaty racje praktyczne — czyli sytuacja po wejsciu w zycie Ustawy z dnia 8 marca 1990
r. o samorzadzie terytorialnym, kiedy to branszczanie utracili realny wptyw na zycie Branska.
Dziatania Komitetu uwieniczone zostaty sukcesem — bowiem 3 marca 1992 r. odbyta sie
pierwsza sesja nowej, juz suwerennej Rady Miejskiej w Bransku, na ktdrej wybrany zostat
Przewodniczacy Rady Miejskiej (Pan Wojciech Ostrowski), cztonkowie Zarzagdu Miasta oraz
zapadty podstawowe uchwaty ustrojowe samorzgdu miasta. 7 marca, czyli 4 dni pdzniej, na
drugiej sesji wybrany zostat Burmistrz Miast Bransk (piszacy te stowa), ktéremu powierzona
zostata misja stworzenia nowego urzedu. Ta data stanowi poczatek funkcjonowania obecnego
Urzedu Miasta Branisk.

To bardzo skrotowe przypomnienie historyczne jest niezbedne. Obserwujac
zachowanie, dziatalnos¢ Rady i Burmistrza Miasta w mijajgcym, jubileuszowym roku nie
natrafimy bowiem na zaden akcent nawigzujacy do tej historii. Pojawia sie pytanie — dlaczego
tak to wyglada? Czyzby Rada zapomniata? A moze uznata za nieistotne utozsamianie sie z
historig i ideg niezaleznego samorzadu miasta? W takim razie - dlaczego obecni radni
zdecydowali sie na udziat w tej Radzie? Mysle, ze znam odpowiedz. Czes¢ radnych, szczegdlnie
tych mtodszych nie mysli o historii, w ktdrej nie uczestniczyta. Nie mozna tego jednak
powiedzieé o Panu Przewodniczgcym Rady, ktdry uczestniczyt w tych wydarzeniach sprzed 30
lat i od tamtej pory jest beneficjentem tego fadu. W mojej opinii chodzi o zwyktg ludzkg matosé
- zawis¢. Organizujac jubileusz nalezatoby zaprosi¢ i wyrdznié ,ojcéw” tego sukcesu a w
szczegblnosci mojg osobe. Cos takiego jest jednak nie do ,przetkniecia” zaréwno przez Pana
Przewodniczgcego, Pana Burmistrza i jest to tez prawdopodobnie na reke niektérym radnym.
Finat jest taki, ze w nowy rok 2023 wchodzimy z ,,podkulonymi ogonami”, poniewaz zabrakto
odwagi, by spojrze¢ wstecz.

Skoro juz zdecydowatem sie na to wystgpienie, to pozwole sobie na kilka krytycznych
uwag dotyczacych Rady Miejskiej w Bransku. Czynie to pierwszy raz od 28 lat i mam do tego
prawo jako cztonek tejze wspolnoty samorzgdowej, jako byty burmistrz, jako przewodniczacy
wspomnianego na wstepie Komitetu na Rzecz Branska. Zapewniam, ze nie jest moim celem



personalne dokuczenie, czy tez piszac bardziej dosadnie —,,dokopanie” komus, lecz zwrdcenie
uwagi na nieprawidtowosci, zte praktyki, o ktérych wiele oséb méwi, lecz nikt nie osmiela sie
powiedzieé tego gtosno, oficjalnie, prosto w oczy.

Obserwujac, stuchajac transmisji z obrad Rady odnosi sie wrazenie ,,odlotu” tegoz ciata
samorzgdowego od rzeczywistosci, od idei powotania Rad w mysl wspomnianej ustawy o
samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990 r. Typowy schemat przebiegu sesji Rady Miejskiej
w Bransku wyglada nastepujgco. Projekt uchwaty przedstawiany jest (bez potrzeby) na
wszystkich Komisjach Rady a raczej konwentyklach majgcych za zadanie ujednolicenie
pogladdw po to, by nie byto dyskusji na sesji przy podejmowaniu uchwaty. Na sesji sprawa
rozgrywa sie pomiedzy Przewodniczagcym Rady, Burmistrzem i radcg prawnym, ktory petni
dos¢ kuriozalng role ostatecznej wyroczni. Przewodniczacy poszczegdlnych komisji
przedstawiajg opinie zgodne z oczekiwaniami burmistrza i przewodniczgcego. Radni w
wiekszosci sg bardzo niesmiali, ale tez sprawiajg wrazenie niezbyt zorientowanych i
zainteresowanych tylko tym, by nie marnowaé czasu i jak najszybciej udac sie do kasy i domu.
Nawet wiecej — by unikng¢ dyskomfortu stania pod okienkiem kasy rade uzawodowiono
ustanawiajgc comiesieczng ,pensje” w postaci ryczattu. Warto nadmieni¢, ze taka forma
rozliczania diet byta w Polsce wielokrotnie podwazana przez wojewodow, ktdrych decyzje byty
podtrzymywane przez sgdy administracyjne. Uchwata Nr XX/139/2021 Rady Miasta Brarsk z
dnia 2021-11-29 w sprawie zasad przyznawania diet radnym i zwrotu kosztéw podrézy
dodatkowo wydaje sie by¢ ona podjeta z naruszeniem przepiséw prawa chocby poprzez fakt,
Zze nie wskazuje zasad potrgcania diet przewodniczagcemu w przypadku przejsciowego
niewykonywania przez niego czynnosci innych niz obecnos$é na sesjach rady czy posiedzeniach
komisji. Odtézmy na bok jednak te analizy - tego typu spostrzezenia powinny by¢ wszak w
koicu dokonywane raczej przez radce prawnego niz mieszkancow. Wroémy do samego
przebiegu sesji. O ile jednak znajdzie sie czasem $miatek, ktéry prdébuje kontestowac
zaplanowang uchwate, to Przewodniczacy uzyje presji wyrazajgc swoje niezadowolenie,
czasem nawet w niewybredny sposéb. Na koniec zwraca sie z pytaniem ,to co panie radco
prawny”, ktory wywotany zwykle zamyka kwestie wypowiedzig o tresci oczekiwanej przez
Przewodniczgcego i Burmistrza. Zaznaczyé nalezy, ze w obradach brakuje zazwyczaj
spotecznosci branskiej (nie liczac pracownikéw samorzgdowych). Reasumujgc proces
uchwatodawczy — Przewodniczacy z nutg triumfu zamyka kwestie w domysle pozostawiajgc
pytanie ,i po co byto sie szarpac?”. Ostatnio nawet (jesli wierzyé pogtoskom krazgcym po
miedcie) posunieto sie w zamiarze pozbawienia mandatu radnego, ktéry za mocna
»podskakuje”.

Uprawnionym wiec jest cisngcy sie pod pidro wniosek, ze jest to parodia istoty
samorzgdnosci. NieSmiatos¢, nieswiadomos$é a moze i lek radnych, reakcje Przewodniczgcego
Rady ktéry doczekat sie w koricu swoich ,,5 minut”, wyrocznia — radca prawny, ktéry w zaden
sposob nie jest umocowany w radzie a ma gtos decydujacy, Burmistrz — gtéwny beneficjent
rozgrywajacy Rade po swojej mysli to streszczenie najbardziej ogdlne.

Cisnie sie tez w tym miejscu uwaga dotyczgca kompetencji Burmistrza w sprawach
mienia komunalnego. Zachecam radnych do zainteresowania sie ostatnim nabyciem
nieruchomosci — zlewni mleka przy ulicach Binduga i Btonie. Przedmiotem nabycia byta
nieruchomos$¢ stanowigca wifasnos¢ miasta. Obie zlewnie pofozone byly na gruntach
miejskich. Zlewnia przy ulicy Btonie wybudowana zostata z tzw. groszéwek pobieranych od
braniskich rolnikéw. Zlewnia przy ulicy Binduga w catosci wykonana byfa w czynie spotecznym.
Nawet pustaki stuzgce do jej budowy powstaty w tym czynie. Burmistrz kupit wiec to co jego,
tyle ze za nasze pienigdze.



Na koniec goracy apel do Pan i Panéw Radnych, aby nie unosili sie gniewem czy
oburzeniem po moim liscie, lecz by podjeli refleksje i cho¢ pod koniec swojej kadencji podjeli
dziatania naprawcze. Jesli czujecie sie zdominowani presjg Przewodniczgcego, to przeciez w
Waszym zakresie jest go zmieni¢. Pragne zauwazy¢, ze Wasza inercja i oportunizm skutkuja
marazmem i stratami dla miasta. Jako przyktad niech postuzy skandaliczne procedowanie
wiosng b. r. studium planu zagospodarowania przestrzennego. Dopuscili$cie do sytuacji, w
ktorej ktos, kto poczut site pienigdza uzurpuje sobie prawo ograniczania prawa wfasnosci
innych ludzi — wtascicieli (chyba ponad 60-ciu) nieruchomosci potozonych w dolinie Nurca i
starorzeczy po lewej stronie drogi do Patok. Jest to bardzo atrakcyjny przyrodniczo,
turystycznie i rekreacyjnie teren. Decyzjg Rady przeznaczenie tegoz na tzw. strefe
przemystowa jest nielogiczne i szkodliwe w diuzszej perspektywie dla miasta. Decyzje podjeto
nawet wbrew woli witascicieli tych gruntéw — w sposdb niedemokratyczny a moze nawet po
prostu w sposéb charakterystyczny dla bolszewikow.

Podobnie ma sie sprawa z targowicg miejskg, ktéra celowo jest degradowana z
zamystem zbycia jej osobie majacej czelno$é ubiegania sie o to. Targi miejskie to ponad 500 —
lat tradycji a takze zrédto dochodu. Nie widaé, aby rada interesowata sie tg sprawa.

Podobnie na sie sprawa z zielenig — drzewami w miescie. Podobnie tez z nielicznymi
zabytkami, ktérych znaczna juz cze$¢ znikneta bezpowrotnie. Te przyktady mozna by mnozy¢.
By¢ moze pojawig sie przy innych okazjach.

Jako konkret — apeluje do Rady o uniewaznienie uchwaty pozwalajacej burmistrzowi
na dysponowanie mieniem komunalnym, ktéra dopuszcza dysponowanie nim nawet bez
Waszej wiedzy i zgody. Rozumiem, ze uchwata ta podjeta byta przez Rade poprzedniej
kadencji. Uchwata jest skandaliczna i jesli Rada jej nie zmieni, to takze podpisze sie pod tym
skandalem. Nie po to ustawodawca okreslat co nalezy do wtasciwosci rady, by cedowac to na
jednoosobowg decyzje burmistrza. Prosze zajrze¢ do przytaczanej wczesniej ustawy (Art. 18.
2.9).

Mimo ostrych stdw jeszcze raz zaznaczam, ze moim zamierzeniem nie byfo to by
kogokolwiek z Was atakowac czy obrazac osobiscie. Kazdego z Was radnych darze szacunkiem
i zyczliwoscig. Zywie natomiast nadzieje, ze moim listem pobudze Was do refleksji i naprawy
tego, co jeszcze mozna naprawic.
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1. Spotecznos$¢ miasta Bransk (poprzez portal bransk.eu)



